
agence franchise de lutte contre le dopage 

M. ... 

Decision n° 2008-25 du 13 mars 2008 

L'AGENCE FRAlMCAISE DE LUTTE CONTRE LE DOPAGE, 

Vu le code du sport, notamment ses articles L.230-1 a L.232-31 et R.232-10 a 
R.232-98 ; 

Vu le decret n° 2007-1133 du 24 juil let 2007 relatif aux dispositions reglementaires 
du code du sport ; 

Vu la deliberation n° 44 du College de I'Agence frangaise de lutte contre le dopage du 
5 avril 2006, portant delegations de competences du College de I'Agence ; 

Vu la decision du Directeur du Departement des controles de I'Agence frangaise de 
lutte contre le dopage du 3 aout 2007, de renouveler pour cinq ans I'agrement de M. ..., 
docteur en medecine, pour la mise en ceuvre des controles antidopage ; 

Vu le proces-verbal de contrale antidopage, etabli le 26 aout 2007, a Tissue 
du Prix « Aime Papillault» de cyclisme, organise a Ligueii (Indre-et-Loire), concernant 
M. ... ; 

Vu le courrier de la Federation frangaise de cyclisme date du 3 Janvier 2008, 
enregistre ie 4 Janvier 2008 au Secretariat general de I'Agence frangaise de lutte contre le 
dopage, transmettant a I'Agence le dossier des poursuites disciplinaires engagees a 
I'encontre de M. ... ; 

Vu les autres pieces du dossier ; 

Les formalites prevues par les articles R.232-88 a R.232-98 du code du sport ayant 
ete observees ; 

M. ..., regulierement convoque par une lettre recommandee du 18 fevrier 2008, dont 
il a accuse reception le 21 fevrier 2008, n'ayant pas comparu ; 

Les debats s'etant tenus en seance non publique ie 13 mars 2008 ; 

Apres avoir entendu M. Laurent DAVENAS en son rapport ; 

Considerant qu'aux termes du second alinea de 1'articte L.232-10 du code du sport : 
« II est interdit de se soustraire ou de s'opposer par quelque moyen que ce soit aux 
mesures de controle prevues par le present titre » ; 
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Considerant qu'en application de I'article L.232-17 du code du sport : « Le refus de 
se soumettre aux controles prevus aux articles L232-12 a L.232-14, ou de se conformer 
a leurs modalites, est passible des sanctions administratives prevues par les articles 
L.232-21 a L.232-23 » ; 

Considerant que, selon ie proces-verbal etabli par le medecin preleveur assermente, 
M. ... se serait soustrait au controle antidopage auquel il devait se soumettre le 
26 aout 2007, a Ligueil (Indre-et-Loire), a Tissue du Prix « Aime Papillault » de cyciisme ; 

Considerant que, par decision du 28 novembre 2007, I'organisme disciplinaire 
d'appel de lutte contre le dopage de la Federation francaise de cyciisme a decide de 
relaxer M. ... des fins de poursuites engagees a son encontre ; 

Considerant qu'en vertu des dispositions du 3° de I'article L.232-22 du code du 
sport, I'Agence francaise de lutte contre le dopage peut reformer les decisions prises par 
les organes disciplinaires des federations sportives agreees competents en matiere de 
dopage ; que, sur le fondement de ces dispositions, le College de I'Agence a decide, lors 
de sa seance du 10 Janvier 2008, de se saisir de sa propre initiative des faits releves a 
I'encontre de M. ... ; 

Considerant qu'en vertu des prescriptions de I'article L.232-23 du code du sport, 
I'Agence francaise de lutte contre le dopage, dans I'exercice de son pouvoir de sanction, 
peut prononcer, a I'encontre d'une personne ayant refuse de se soumettre aux controles 
antidopage ou de se conformer a leurs modalites, une interdiction temporaire ou definitive 
de participer aux competitions et manifestations sportives organisees ou autorisees par 
des federations sportives ou par une commission specialised ; 

Considerant que M. ..., medecin preleveur agree par I'Agence francaise de lutte 
contre le dopage et assermente, a ete designe, par un ordre de mission redige le 
3 aout 2007 par la Direction regionale de la jeunesse et des sports du Centre, pour 
realiser, le 26 aout 2007, trois controles antidopage a I'issue de la manifestation sportive 
precitee ; qu'il resulte du compte rendu etabli par le preleveur que M. ..., dont le numero 
de dossard avait ete tire au sort, ne s'est pas presente au local antidopage, malgre 
I'affichage sur le podium de la liste des sportifs devant se soumettre au controle et les 
annonces par microphone faites a 1'arrivee des coureurs ; 

Considerant que, dans ses observations ecrites adressees a la Federation frangaise 
de cyciisme par courrier date du 20 novembre 2007, M. ... a affirme etre un coureur sain, 
pratiquant le cyciisme a un niveau modeste a titre de loisir ; qu'il a, par ailleurs, nie avoir 
ete informe qu'il devait se soumettre a un controle antidopage ; qu'il a explique avoir 
franchi la ligne d'arrivee seul, en derniere position, loin derriere les autres concurrents, 
precisant avoir remis son dossard a une personne de ('organisation, qui ne 1'aurait pas 
invite a consuiter I'affiche sur laquelle figurait Tidentite des personnes selectionnees par le 
preleveur ; que I'interesse a soutenu etre reste pendant plusieurs minutes dans I'aire 
d'arrivee sans entendre d'annonce par microphone, avant de regagner son vehicule, situe 
a quatre cents metres de la ; 

Considerant que le refus de se soumettre a un controle antidopage constitue I'un des 
manquements les plus graves a I'ethique sportive et aux dispositions legislatives et 
reglementaires relatives a la lutte contre le dopage, dont il convient de rappeler 
['application a tous les sportifs quels que soient leur statut, professionnel ou amateur, et 
leur niveau de pratique ; 

Considerant qu'en application des dispositions de I'article R.232-47 du code du 
sport : « Une convocation au controle est remise au sportif designe pour etre controle a 
roccasion de la competition ou de la manifestation ou lors de i'entralnement preparant a 
celies-ci, par la personne chargee du controle ou une personne designee par elle, qui 
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peut-etre un delegue federal, I'organisateur de la competition ou de la manifestation, ou 
I'escorte prevue a /'article R.232-55. - La convocation (...) comporte un accuse de 
reception qui doit etre signe et remis ou transmis sans deiai a la personne chargee du 
controle. (...) Les federations sportives agreees en assurent la diffusion aupres des 
interesses. - Le refus de signer ou de retourner ('accuse de reception est constitutif d'un 
refus de se soumettre aux mesures de controle » ; 

Considerant, toutefois, que le second alinea de I'article 15 du reglement antidopage 
de la Federation frangaise de cyclisme prevoit que : « Lorsque des raisons imperieuses 
s'opposent a fa delivrance de convocations individuelies, I'annonce du controle est faite 
pas tous les moyens sonores appropries des la fin de I'epreuve avec invitation de consulter 
les panneaux d'affichage mis en place par i'organisateur, Ces affichages, dont 
{'emplacement est precise, indiquent les numeros de dossard des concurrents designes 
pour le controle ainsi que I'heure limite pour s'y rendre » ; que !e troisieme alinea de 
I'article 15 precite dispose en outre que : « La procedure decrite a I'alinea precedent vaut 
convocation au controle » ; 

Considerant qu'il resulte de I'application combinee de ces textes que toute personne 
designee pour se soumettre a un controle antidopage doit, en principe, etre informee de 
cette obligation par ecrit ; que la realisation de cette formalite s'effectue par la signature, 
par ie sportif interesse, de la rubrique du proces-verbal de controle prevue a cet effet ; 
que la reglementation sportive de la Federation francaise de cyclisme prevoit neanmoins la 
possibility, lorsque « des raisons imperieuses » I'imposent, que cette notification soit 
effectuee par annonces sonores et voie d'affichage ; 

Considerant, en I'espece, qu'il ressort des observations ecrites du delegue federal, 
M. ..., datees du 18 septembre 2007, que celui-ci a rejoint le medecin preleveur au local 
de prelevement apres la mise en place de I'affiche sur le podium et la realisation des 
premieres annonces sonores, consecutivement a I'arrivee des premiers coureurs ; qu'il 
n'est pas conteste que M. ..., quant a lui, est arrive seul, en derniere position et ce bien 
apres les concurrents qui ie precedaient ; que, dans leurs observations ecrites, ni le 
medecin preleveur, ni le delegue federal, n'ont fait etat de circonstances de nature a 
justif ier qu'il soit deroge aux dispositions de I'article R.232-47 precite ; 

Considerant, en tout etat de cause, qu'il n'est nullement demontre que M. ... a eu 
connaissance effective, de quelque fagon que ce soit, de I'obligation qui pesait sur lui de 
se soumettre a un prelevement urinaire ; 

Considerant, enfin, que meme s'il ne peut etre conclu, contrairement a la decision de 
I'organe disciplinaire d'appel de la Federation francaise de cyclisme du 28 novembre 2007 
precitee, que « la violation reprochee a [I'interesse] n'est due a aucune faute ou 
negligence de sa part», dans la mesure ou, comme le prevoit le dernier alinea de I'article 
14 du reglement antidopage de la Federation frangaise de cyclisme, «meme en cas 
d'abandon, tout concurrent est tenu de s'assurer personnellement a I'issue de I'epreuve 
s'il a ete designe pour subir un controle », cette derniere circonstance ne saurait, a eile-
seule, justif ier une sanction dans le cas de i'espece ; 

Considerant qu'aux termes du troisieme alinea de I'article R.232-97 du code du 
sport : « Les decisions de la formation disciplinaire sont rendues publiques. Le college de 
I'agence peut decider de faire publier la decision au Journal officiel de la Republique 
frangaise, au Bulletin officiel du ministere charge des sports ou au bulletin de la federation 
sportive concernee. Cette publication s'effectue de maniere nominative pour les majeurs, 
de maniere anonyme pour les mineurs. Toutefois, pour les personnes majeures, cette 
publication pourra, en cas de circonstances exceptionneiles, etre effectuee sous forme 
anonyme par decision specialement motivee de I'agence » ; que I'absence de sanction 
prononcee a I'encontre de M. ... constitue une circonstance exceptionnelle, au sens de 
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1'article R.232-97, de nature a justifier la publication de cette decision sous forme 
anonyme ; 

Considerant les circonstances de I'affaire, 

Decide : 

Article l e r - II n'y a pas lieu de reformer la decision prononcee le 28 novembre 2007 
par I'organe discipiinaire d'appel de lutte contre le dopage de la Federation frangaise de 
cyclisme a regard de M. .... 

Article 2 - La presente decision prend effet a compter de la date de sa notification a 
I'interesse. 

Article 3 - La presente decision sera publiee, par extraits sans mention 
patronymique, au « Bulletin officiel» du ministere de la Sante, de la jeunesse et des 
sports et dans * La France Cycliste », publication de la Federation francaise de cyclisme. 

Article 4 - La presente decision sera notifiee a M. ..., au ministre de la Sante, de la 
jeunesse et des sports et a la Federation francaise de cyclisme. Une copie en sera 
adressee, pour information, a I'Agence mondiale antidopage et a I'Union cycliste 
internationale (UCI). 

Conformement aux dispositions de ('article L.232-24 du code du sport, la presente 
decision peut faire i'objet d'un recours de pleine juridiction devant le Conseil d'Etat dans 
un delai de deux mois a compter de sa notification, 


