
agence frangaise de iutte contre !e dopage 

M. ... 

Decision n° 2008-57 du 25 septembre 2008 

L'AGENCE FRANCAISE DE LUTTE CONTRE LE DOPAGE, 

Vu le code du sport, notamment ses articles L.230-1 a L.232-31 et R.232-10 a 
R.232-98 ; 

Vu le code de la sante publique, notamment ses articles R.3632-2, R.3632-3, 
R.3632-39 et R.3632-40 ; 

Vu le decret n° 2006-1204 du 29 septembre 2006 relatif a ['organisation et 
au fonctionnement de I'Agence frangaise de Iutte contre le dopage, notamment son 
article 35-11 ; 

Vu le decret n° 2006-1768 du 23 decembre 2006 relatif aux procedures et sanctions 
disciplinaires en matiere de Iutte contre le dopage humain ; 

Vu le decret n° 2007-41 du 11 Janvier 2007 portant publication de Tamendement 
a I'annexe de la convention contre le dopage adopte par le groupe de suivi lors de sa 
24>me r e u n j o n | e s 14 e t 15 novembre 2006 a Strasbourg ; 

Vu le decret n° 20007-462 du 25 mars 2007 relatif aux controles autorises pour la 
Iutte contre le dopage et a I'agrement et I'assermentation des personnes chargees des 
controles ; 

Vu le decret n° 2007-1133 du 24 juil let 2007 relatif aux dispositions reglementaires 
du code du sport ; 

Vu I'arrete du ministre charge des sports du 13 avril 2005, agreant, pour une duree 
de cinq ans, M. ..., docteur en medecine, pour la mise en ceuvre des controles 
antidopage ; 

Vu les proces-verbaux de controles antidopage, etablis le 11 fevrier 2007 lors 
de la rencontre France/Espagne de full contact, organisee a Lormont (Gironde), et le 
14 fevrier 2007 lors d'un controie en cabinet, organise a Bruges (Gironde), concernant 
M. ... ; 

Vu le rapport d'analyse etabli le 16 mars 2007 par le Departement des analyses de 
I'Agence frangaise de Iutte contre le dopage a la suite du controie du 14 fevrier 2007 ; 

Vu le dossier de la Federation frangaise de full contact, enregistre le 26 octobre 2007 
au Secretariat general de I'Agence frangaise de Iutte contre le dopage, transmettant a 
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I'Agence le dossier des poursuites disciplinaires engagees a I'encontre de 
M. ... ; 

Vu les autres pieces du dossier ; 

Les formalites prevues par les articles R.232-88 a R.232-98 du code du sport ayant 
ete observees ; 

M. ..., regulierement convoque par une lettre recommandee du 3 septembre 2008 
dont il a accuse reception le 8 septembre 2008, n'ayant pas comparu ; 

Les debaLs s'eLanL Lenus en seance non publique le 25 seplembie 2008 , 

Apres avoir entendu M. Laurent DAVENAS en son rapport ; 

Considerant qu'aux termes du second alinea de ['article L.232-10 du code du sport : 
« II est interdit de se soustraire ou de s'opposer par quelque moyen que ce soit aux 
mesures de controle prevues par le present titre » ; 

Considerant qu'en application de I'article L.232-17 du code du sport : « Le refus de 
se soumettre aux controles prevus aux articles L.232-12 a L.232-14, ou de se conformer 
a leurs modalites, est passible des sanctions administratives prevues par les articles 
L.232-21 a L.232-23 » ; 

Considerant qu'aux termes de I'article L.232-9 du code du sport : «II est interdit, au 
cours des competitions et manifestations sportives organisees ou autorisees par des 
federations sportives ou par une commission specialisee instituee en application de 
I'article L.131-19, ou en vue d'y participer : - 1 ° D'utiliser des substances et procedes de 
nature a modifier artificiellement les capacites ou a masquer I'emploi de substances ou 
procedes ayant cette propriete ; - 2° De recourir a ceux de ces substances ou procedes 
dont {'utilisation est soumise a des conditions restrictives lorsque ces conditions ne sont 
pas remplies. - La liste des substances et procedes mentionnes au present article est celle 
qui est elaboree en application de la convention contre le dopage signee a Strasbourg le 
16 novembre 1989 ou de tout accord ulterieur qui aurait le meme objet et qui s'y 
substituerait. La liste est publiee au Journal officiel de la Republique frangaise » ; 

Considerant que, selon le proces-verbal etabli par le medecin preleveur 
assermente, M. ..., titulaire d'une licence delivree par la Federation frangaise de full 
contact, s'est soustrait au controle antidopage auquel il devait se soumettre dans la nuit 
du 10 au 11 fevrier 2007, a Lormont (Gironde), lors de la rencontre France/Espagne de 
full contact ; que, le 14 fevrier 2007, I'interesse a fait I'objet d'un controle en cabinet dont 
les resultats, etablis par le Departement des analyses de I'Agence frangaise de lutte contre 
le dopage le 16 mars 2007, ont fait ressortir la presence de furosemide ; que cette 
substance, qui appartient a la classe des diuretiques et autres agents masquants, est 
interdite selon la liste annexee au decret n° 2007-41 du 11 Janvier 2007 susvise ; 

Considerant que, par une decision du 28 mars 2007, I'organe disciplinaire de 
premiere instance de lutte contre le dopage de la Federation frangaise de full contact a 
inflige a M. ... la sanction de I'interdiction de participer pendant deux ans aux competitions 
et manifestations sportives organisees ou autorisees par cette federation ; qu'ii a assorti 
cette sanction d'un sursis d'un an ; 

Considerant qu'en vertu des dispositions du 3° de I'article L.232-22 du code du 
sport, I'Agence frangaise de lutte contre le dopage peut reformer les decisions prises par 
les organes disciplinaires des federations sportives agreees competents en matiere de 
dopage ; que, sur le fondement de ces dispositions, le College de I'Agence a decide, lors 
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de sa seance du 15 novembre 2007, de se saisir de sa propre initiative des faits reieves a 
rencontre de M. ... ; 

Considerant qu'en application du dernier alinea de i'article L.232-22 du code du 
sport, « la saisine de I'agence est suspensive» de la decision du 28 mars 2007 
susmentionnee ; 

Considerant qu'en vertu des prescriptions de I'article L.232-23 du code du sport, 
I'Agence frangaise de lutte contre le dopage, dans I'exercice de son pouvoir de sanction, 
peut prononcer, a I'encontre des personnes ayant refuse de se soumettre aux controles 
antidopage ou de se conformer a leurs modalites ou ayant utilise une substance figurant 
sur la hste susmentionnee au cours d'une competition ou d'une manifestation organisee ou 
autorisee par une federation sportive ou en vue d'y participer, une interdiction temporaire 
ou definitive de participer aux competitions et manifestations sportives organisees ou 
autorisees partoutes les federations sportives frangaises ; 

Considerant que, dans sa decision du 28 mars 2007 precitee, I'organe disciplinaire de 
premiere instance de lutte contre le dopage de la Federation frangaise de full contact a 
decide d'assortir d'un sursis d'un an la sanction de deux ans prononcee a I'encontre de 
M. ... ; 

Considerant cependant qu'en application du 2° de I'article 15 du decret 
n° 2006-1768 du 23 decembre 2006, relatif aux procedures et sanctions disciplinaires en 
matiere de lutte contre le dopage humain : « Lorsque {Infraction a ete commise 
posterieurement a la premiere publication de la Hste mentionnee a I'article L.232-9 du 
code du sport qui prevoit une categorie de substances et procedes dits specifiques et 
anterieurement a i'entree en vigueur du reglement mis en conformite avec le reglement 
type, les dispositions figurant au chapitre III du reglement type sont applicables, 
nonobstant toutes dispositions contraires contenues dans les reglements disciplinaires 
particuliers de lutte contre le dopage » ; 

Considerant, en I'espece, que les controles antidopage intervenus, d'une part, dans 
!a nuit du 10 au 11 fevrier 2007 et, d'autre part, le 14 fevrier 2007, ayant donne lieu au 
constat des deux infractions reprochees a M. ..., ont ete realises posterieurement a I'entree 
en vigueur le 13 Janvier 2007 du decret n° 2007-41 du 11 Janvier 2007 susvise ; que le 
regime des sanctions disciplinaires applicable par la commission disciplinaire de premiere 
instance de lutte contre le dopage de la Federation frangaise de full contact 
etait celui prevu au chapitre I I I du reglement disciplinaire type annexe au decret du 
23 decembre 2006 precite - codifie desormais en annexe II-2 de la partie reglementaire 
du code du sport ; que, des lors, le premier alinea de I'article 31 du reglement disciplinaire 
particulier de cette federation, pris sur le fondement de I'annexe au decret n° 2001-36 du 
11 Janvier 2001 et laissant la possibility d'assortir du sursis les sanctions prononcees 
par cette instance, n'etait plus applicable ; qu'ainsi, la sanction infiigee a I'interesse le 
28 mars 2007 etait illegale et encourait la censure de ce chef ; 

Considerant, tout d'abord, que M. ..., medecin preleveur agree par le ministere 
charge des Sports et assermente devant le Tribunal de grande instance de Libourne, a ete 
designe, par un ordre de mission redige le 5 fevrier 2007 par le Directeur regional de la 
jeunesse et des sports d'Aquitaine, pour realiser, le samedi 10 fevrier 2007, 
quatre controles antidopage lors de la competition sportive precitee ; qu'il ressort tant du 
proces-verbal de controle que du compte rendu etablis par le preleveur que M. ..., qui etait 
le dernier combattant a arriver au local de prelevement, s'est identifie aupres de 
M. ... au moyen de sa carte d'identite, permettant a celui-ci de commencer a remplir le 
proces-verbal de controle ; que quelques minutes apres, I'interesse a profite d'une 
violente altercation ayant oppose le medecin agree a M. ..., medecin de la competition, 
pour s'eclipser ; que ce sportif est ensuite revenu a la salle de controle pour recuperer sa 
piece d'identite, mais n'a pas donne suite a la demande du preleveur de produire un 
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echantillon d'urine, ce dernier dressant des lors a son encontre un constat de refus de se 
soumettre au controle antidopage ; 

Considerant qu'en application des dispositions prevues a I'article R.3632-5 du code 
de la sante publique - devenu article R.232-49 du code du sport : « Chaque controle 
comprend : - 1° Un entretien du medecin agree avec la personne controlee, qui porte 
notamment sur la prise, {'administration ou {'utilisation (...) de medicaments, qu'Hs aient 
fait ou non I'objet d'une prescription; - 2° Un examen medical auquel le medecin agree 
procede s'il I'estime necessaire ; - 3° Un ou plusieurs prelevements et operations de 
depistage (...) » ; que I'article R.3632-11 du code de la sante publique - devenu article 
R.232-59 du code du sport - ajoute que : « Lorsqu'une personne designee pour etre 
controlee ne se soumet pas a tout ou partie des operations decrites a I'article R.3632-5, le 
medecin agree mentionne sur le proces-verbal les conditions dans lesquelles ces 
operations n'ont pu avoir lieu (...) » ; 

Considerant qu'il ressort des pieces du dossier que M. ... s'est presente au local de 
preievement pour se soumettre au controle antidopage pour lequel M avait ete designe ; 
qu'apres avoir entame la procedure, notamment en fournissant sa piece d'identite afin de 
permettre au preleveur de completer le proces-verbal de controle, ce sportif a profite 
d'une vive altercation ayant oppose M. ... a M. ..., pour quitter la salle de controle, alors 
qu'il n'avait pas encore produit la miction requise ; qu'il a ensuite refuse d'accomplir cette 
formalite, malgre la demande qui lui etait expressement faite par la personne chargee du 
controle ; 

Considerant, par ailleurs, que, par un courrier recommande avec avis de reception 
en date du 23 mars 2007, M. ... a ete informe par la Federation frangaise de full contact de 
la possibilite qui lui etait offerte de contester les resultats de I'analyse effectuee par le 
Departement des analyses de I'Agence frangaise de lutte contre le dopage, 
consecutivement au controle antidopage dont il a fait I'objet le 14 fevrier 2007 ; qu'il n'a 
pas exprime ce souhait ; qu'il a mentionne sur le proces-verbal de controle antidopage la 
prise recente de medicaments ne contenant pas la substance incriminee ; 

Considerant qu'en dehors du cas ou est apportee la preuve de I'absence de 
responsabilite du sportif, notamment par une prescription medicale a des fins 
therapeutiques justifiees, I'existence d'une violation des dispositions legislatives et 
reglementaires relatives au dopage est etablie par la presence, dans un preievement 
urinaire, de I'une des substances mentionnees dans la liste annexee au decret du 
11 Janvier 2007 precite ; qu'en application de cette derniere, 1'administration de 
furosemide necessite une justification medicale ; 

Considerant que, tout au long de la procedure, M. ... s'est abstenu de presenter ses 
observations ecrites, bien qu'ayant ete invite a plusieurs reprises a le faire, et n'a pas 
davantage comparu devant I'Agence frangaise de lutte contre le dopage ; qu'il doit des 
lors etre regarde comme ayant reconnu les griefs retenus a son encontre ; 

Considerant que, d'une part, le refus de se soumettre a un controle antidopage 
constitue I'un des manquements les plus graves a I'ethique sportive et aux dispositions 
legislatives et reglementaires relatives a la lutte contre le dopage ; qu'il resulte de ce qui 
precede que M. ..., en refusant, dans la nuit du 10 au 11 fevrier 2007, de rester au local 
preievement pour y produire la miction que le preleveur lui demandait, s'est deliberement 
soustrait au controle antidopage ; que, d'autre part, 1'interesse n'a pas ete en mesure de 
rapporter la preuve de la justification des fins therapeutiques auxquelles aurait ete 
prescrite la substance detectee dans ses urines prelevees le 14 fevrier 2007, dont I'une 
des principales proprietes consiste a masquer ['utilisation d'autres produits interdits, ce qui 
pourrait expliquer que la presence de testosterone de nature exogene n'ait pu etre 
formellement rapportee par le Departement des analyses de I'Agence dans son rapport du 
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16 mars 2007 precite ; qu'ainsi les faits releves a rencontre de ce sportif sont de nature a 
justifier I'application des dispositions de 1'article L.232-23 du code du sport ; 

Considerant la gravite des faits, 

Decide : 

Article l e r - II y a lieu de reformer la decision prononcee le 28 mars 2007 par 
I'organe disciplinaire de premiere instance de lutte contre le dopage de ia Federation 
frangaise de fuli contact a I'encontre de M 

Article 2 - II est prononce a I'encontre de M. ... la sanction de I'interdiction de 
participer pendant trois ans aux competitions et manifestations sportives organisees ou 
autorisees par les federations sportives frangaises. 

En application du premier alinea de 1'article R.232-98 du code du sport, deduction 
sera faite de la periode de suspension deja purgee par I'interesse entre le 28 mars 2007, 
date de prise d'effet de la decision de I'organe disciplinaire de premiere instance de lutte 
contre le dopage de la Federation frangaise de full contact, et le 26 novembre 2007, date 
a laquelie le sportif a ete informe de la saisine suspensive de I'Agence frangaise de lutte 
contre le dopage. 

Article 3 - La presente decision prend effet a compter de la date de sa notification a 
M 

Article 4 - La presente decision sera publiee : 

- au « Bulletin offlciel» du ministere de la Sante, de la jeunesse et des 
sports ; 
dans « Full Infos », publication de la Federation frangaise de full contact; 

- dans «Muaythai' Sawati», publication de la Federation frangaise de 
muaythai et disciplines associees ; 

- dans la revue de la Federation frangaise de kick boxing ; 
- dans « La Lettre de la Savate », publication de la Federation frangaise de 

savate boxe frangaise et disciplines associees. 

Article 5 - La presente decision sera notifiee : 

- a M. ... ; 
- au ministre de la Sante, de Ia jeunesse et des sports ; 
- a la Federation frangaise de full contact ; 
- a la Federation frangaise muaythai et disciplines associees ; 
- a la Federation frangaise de kick boxing ; 
- a la Federation frangaise de savate boxe frangaise et disciplines associees. 

Une copie en sera adressee, pour information, a I'Agence mondiale antidopage et a 
I'Association mondiale des organisations de « kick boxing » (WAKO). 

Conformement aux dispositions de 1'article L.232-24 du code du sport, la presente 
decision peut faire i'objet d'un recours de pleine juridiction devant le Conseii d'Etat dans 
un delai de deux mois a compter de sa notification. 


