
agence franchise de lutte contra le dopage 

M. 

Decision n° 2007-56 du 13 decembre 2007 

L'AGENCE FRANCAISE DE LUTTE CONTRE LE DOPAGE, 

Vu le code du sport, notamment ses articles L.230-1 a L.232-31 et R.232-10 a 
R.232-98 ; 

Vu le decret n° 2006-1204 du 29 septembre 2006 relatif a I'organisation et 
au fonctionnement de I'Agence frangaise de lutte contre ie dopage, notamment son 
article 35-11 ; 

Vu le decret n° 2006-1768 du 23 decembre 2006 relatif aux procedures et sanctions 
disciplinaires en matiere de lutte contre le dopage humain ; 

Vu le decret n° 2007-462 du 25 mars 2007 relatif aux controles autorises pour la 
lutte contre ie dopage et a I'agrement et I'assermentation des personnes chargees des 
controles ; 

Vu le decret n° 2007-1133 du 24 juil let 2007 relatif aux dispositions reglementaires 
du code du sport ; 

Vu I'arrete du ministre charge des sports du 18 mars 2006, agreant 
M , docteur en medecine, pour la mise en ceuvre des controles antidopage ; 

Vu le proces-verbal de controle antidopage, etabli le 29 juin 2007, a Tissue 
de la 12eme nocturne des dix kilometres de cross country d'athletisme, organisee a Bouliac 
(Gironde), concernant M ; 

Vu la decision du 5 septembre 2007, enregistree le 11 septembre 2007 au 
Secretariat general de I'Agence francaise de lutte contre le dopage, prononcee par 
I'organe disciplinaire de premiere instance de lutte contre ie dopage de !a Federation 
francaise d'athletisme a I'encontre de M ; 

Vu le courrier de la Federation francaise d'athletisme, enregistre le 3 octobre 2007 
au Secretariat general de I'Agence frangaise de lutte contre le dopage, transmettant 
a I'Agence le dossier des poursuites disciplinaires engagees a I'encontre de 
M ; 

Vu le courrier envoye par M a I'Agence frangaise de lutte contre le dopage, 
enregistre au Secretariat general de I'Agence frangaise de lutte contre le dopage le 
29 octobre 2007 ; 
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Vu le courrier du correspondant antidopage de ia Direction regionale et 
departementale de la Jeunesse et des sports d'Aquitaine, date du 15 novembre 2007, 
enregistre au Secretariat general de I'Agence frangaise de lutte contre le dopage le 
19 novembre 2007 ; 

Vu le courrier date du 3 decembre 2007, adresse par I'Agence francaise de lutte 
contre le dopage a M ; 

Vu le courrier date du 7 decembre 2007, adresse par I'Agence frangaise de lutte 
contre le dopage a M ; 

Vu les autres pieces du dossier ; 

Les formalites prevues par les articles R.232-88 a R.232-98 du code du sport ayant 
ete observees ; 

M. , regulierement convoque par une lettre recommandee du 
5 novembre 2007, dont il a accuse reception le 9 novembre 2007, n'ayant pas comparu ; 

M , medecin agree pour la mise en ceuvre des controles antidopage et 

assermente, ayant ete auditionne ; 

Les debats s'etant tenus en seance non publique le 13 decembre 2007 ; 

Apres avoir entendu M. Daniel FARGE en son rapport ; 
Considerant qu'aux termes du second alinea de ['article L.232-10 du code du sport : 

« II est interdit de se soustraire ou de s'opposer par quelque moyen que ce soit aux 
mesures de controle prevues par le present titre » ; 

Considerant qu'en application de I'article L.232-17 du code du sport : « Le refus de 
se soumettre aux controles prevus aux articles L.232-12 a L.232-14, ou de se conformer 
a leurs modalites, est passible des sanctions administratives prevues par les articles 
L.232-21 a 1.232-23 » ; 

Considerant que, selon le proces-verbal etabli par le medecin preleveur assermente, 
M s'est soustrait au controle antidopage auquel il devait se soumettre le 
29 juin 2007, a Bouliac (Gironde), a Tissue de la 12eme nocturne des dix kilometres de 
cross country d'athletisme ; 

Considerant que, par une decision du 5 septembre 2007, I'organe disciplinaire de 
premiere instance de lutte contre le dopage de la Federation frangaise d'athletisme a 
relaxe M des fins de poursuites engagees a son encontre ; 

Considerant qu'en vertu des dispositions du 3° de I'article L.232-22 du code du 
sport, I'Agence frangaise de lutte contre le dopage peut reformer les decisions prises par 
les organes disciplinaires des federations sportives agreees competents en matiere de 
dopage ; que, sur le fondement de ces dispositions, I'Agence a decide, lors de sa seance 
du 4 octobre 2007, de se saisir de sa propre initiative des faits releves a I'encontre de 
M ..; 

Considerant qu'en vertu des prescriptions de I'article L.232-23 du code du sport, 
I'Agence frangaise de lutte contre le dopage, dans I'exercice de son pouvoir de sanction, 
peut prononcer, a I'encontre d'une personne ayant refuse de se soumettre aux controles 
antidopage ou de se conformer a leurs modalites, une interdiction temporaire ou definitive 
de participer aux competitions et manifestations sportives organisees ou autorisees par 
des federations sportives ou par une commission specialised ; 
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Considerant que M , medecin preleveur agree par le ministere charge des 

Sports et assermente, dont I'agrement a ete maintenu par I'article 35-11 du decret du 

29 septembre 2006 susvise, a ete designe, par un ordre de mission redige le 21 juin 2007 

par la Direction regionale de la jeunesse et des sports d'Aquitaine, pour realiser, le 

29 juin 2007, quatre controies antidopage, selon son choix, a Tissue de la manifestation 

sportive precitee ; qu'il ressort tant du proces-verbal de controle que des comptes rendus 

etablis par le preleveur le 29 juin et le 30 juil let 2007 que celui-ci a decide que devraient 

se soumettre a un prelevement urinaire, a Tissue de cette competition, les athletes qui 

termineraient aux premiere, deuxieme et cinquieme places, ainsi que le sportif portant le 

dossard numero un ; qu'apres avoir franchi la iigne d'arrivee en cinquieme position, 

M , en voyant M venir a sa rencontre pour lui faire signer la notification 

de sa convocation, aurait tourne la tete et serait parti en courant ; que le medecin 

preleveur, apres avoir essaye en vain, pendant environ 300 metres, de rattraper 

I'interesse, a dresse a I'encontre de celui-ci un constat de carence au controle 

antidopage ; 

Considerant que, par deux courriers dates du 16 juil let et du 20 octobre 2007, 

adresses respectivement a la Federation francaise d'athletisme et a I'Agence franchise de 

iutte contre le dopage, M a affirme ne pas s'etre soustrait au controle antidopage 

; qu'il a indique n'avoir croise, lors de son passage sur la Iigne d'arrivee, qu'un benevole, 

charge de relever I'ordre de passage des concurrents ; qu'une fois sa course achevee, ce 

sportif se serait rendu a son vehicule afin de s'y changer, avant d'effectuer, selon ses 

dires, un footing de recuperation, en compagnie de M ,, ce que ce dernier a 

confirme dans une attestation datee du 22 juil let 2007 ; qu'enfin, I'interesse a nie, d'une 

part, avoir ete en contact avec le medecin preleveur et, d'autre part, avoir ete informe, 

d'une quelconque fagon, de 1'obligation qui lui etait faite de se soumettre a un controle 

antidopage ; 

Considerant qu'en application des dispositions de ['article R.232-47 du code du 

sport : « Une convocation au controle est remise au sportif designe pour etre controle a 

('occasion de la competition ou de la manifestation ou lors de I'entrafnement preparant a 

celles-ci, par ia personne chargee du controle ou une personne designee par elle, qui peut 

etre un delegue federal, i'organisateur de la competition ou de ia manifestation, ou 

I'escorte prevue a rarticle R.232-55.- (...) [La notification] comporte un accuse de 

reception qui doit etre signe et remis ou transmis sans delai a la personne chargee du 

controle (...)■ - i-e refus de signer ou de retourner {'accuse de reception est constitutif d'un 

refus de se soumettre aux mesures de controle (...) » ; 

Considerant, tout d'abord, que M a franchi la Iigne d'arrivee de cette 

epreuve a la deuxieme place, dans un temps, selon le chronometrage officiel, de 

31 minutes et 50 secondes ; qu'il a certifie, dans son attestation du 22 juil let 2007 

precitee, avoir alors « immediatement effectue un footing de recuperation avec [son] 

ami », M , « qui venait de terminer ia competition » en cinquieme position, une 

minute et dix secondes plus tard ; que, toutefois, ce dernier, dans ses observations ecrites 

datees du 20 octobre 2007 transmises a I'Agence francaise de Iutte contre le dopage, a 

affirme etre alle, dans un premier temps, se « changer dans [sa] voiture » avant de 

rejoindre, dans un second temps, M. ; que cette contradiction partielle dans les 

versions de ces deux sportifs est de nature a creer un doute quant a la sincerite des 

temoignages fournis ; 

Considerant qu'il convient, par ailleurs, de relever que M , qui a pretendu, 

selon ses propres termes, « etre reste sur les lieux de la course un moment» apres 

I'achevement de celle-ci, ne s'est pas presente, contrairement a M , a la 

ceremonie de remise des recompenses ; que le president du club organisateur a en effet 

indique, par un courrier date du 13 novembre 2007, que la dotation destinee initialement 

a I'interesse avait ete attribuee a I'athlete ayant termine i'epreuve en sixieme position ; 
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Considerant, enfin, qu'M resulte tant du temoignage de M devant 
le College de I'Agence frangaise de lutte contre le dopage que de son courrier du 
30 juil let 2007 precite, que celui-ci s'est approche de M .., au moment ou ce 
dernier venait de franchir la ligne d'arrivee, en lui presentant le proces-verbal du controle 
antldopage tout en s'adressant a lui clairement ; que cet athlete a alors tourne la tete 
avant de se mettre a courir en direction de la ville de Bouliac ; que le preleveur a 
poursuivi en vain I'interesse sur plusieurs centaines de metres, tentant d'attirer son 
attention en I'interpellant de nouveau, de maniere expiicite, a au moins une autre 
reprise ; que, dans ces conditions, ce coureur ne peut pas valablement soutenir ne pas 
etre entre en contact avec ie medecin charge du controle a I'occasion de la manifestation 
sportive precitee ; 

Considerant que le refus de se soumettre a un controle antidopage constitue I'un des 
manquements les plus graves a I'ethique sportive et aux dispositions legislatives et 
reglementaires relatives a la lutte contre le dopage ; qu'il resulte de ce qui precede que 
M. .., d'une part, en prenant la fuite a la vue du medecin preleveur qui venait a sa 
rencontre et, d'autre part, en refusant de repondre aux interpellations de ce dernier, s'est 
deliberement soustrait a cette mesure ; qu'ainsi les faits releves a I'encontre de I'interesse 
sont de nature a justifier I'application des dispositions de I'article L.232-23 du code du 
sport ; 

Considerant la particuliere gravite des faits, 

Decide : 

Article l e r - II est prononce a I'encontre de M la sanction de ('interdiction de 
participer pendant trois ans aux competitions et manifestations sportives organisees ou 
autorisees par les federations sportives franchises. 

Article 2 - La presente decision prend effet a compter de la date de sa notification a 
I'interesse. 

Article 3 - La presente decision sera publiee au « Bulletin officiel » du ministere de la 
Jeunesse, des sports et de la vie associative, dans « Athletisme Magazine », publication de 
la Federation frangaise d'athletisme, dans « France Boxe », publication de la Federation 
frangaise de boxe, dans « En Jeu Magazine », publication de i'Union frangaise des ceuvres 
laiques d'education physique, et dans « Sports et plein air», publication de la Federation 
sportive et gymnique du travail. 

Article 4 - La presente decision sera notifiee a M ., a la Federation frangaise 
d'athletisme, a la Federation frangaise de boxe, a I'Union frangaise des oeuvres laiques 
d'education physique, a la Federation sportive et gymnique du travail et au ministre de la 
Jeunesse, des sports et de la vie associative. Une copie de cette decision sera adressee, 
pour information, a I'Agence mondiale antidopage et a la Federation internationale 
d'athletisme (IAAF). 

Conformement aux dispositions de I'article L.232-24 du code du sport, la presente 
decision peut faire I'objet d'un recours de pleine juridiction devant le Conseil d'Etat dans 
un delai de deux mois a compter de sa notification. 


