
M. ... 

Decision n° D. 2014-12 du 19 fevrier 2014 

L'AGENCE FRAINigAISE DE LUTTE CONTRE LE DOPAGE, 

Vu le code du sport, notamment ses articles L. 230-1 a L. 232-31 et R. 232-10 a 
R. 232-98 ; 

Vu le decret n° 2012-1426 du 19 decembre 2012 portant publication de I'amendement 
a I'annexe de la convention contre le dopage, adopte a Paris le 13 novembre 2012, 
et a I'annexe 1 de la convention Internationale contre le dopage dans le sport, adopte a Paris 
le 12 novembre 2012 ; 

Vu la decision du Directeur des controles de I'Agence francaise de lutte contre le dopage 
du 3 decembre 2010 d'agreer pour cinq ans M. ..., infirmier, pour la mise en ceuvre des 
controles antidopage ; 

Vu le proces-verbal de controle antidopage, etabli le 24 aout 2013 lors de I'epreuve 
d'athletisme dite du « Grand raid des Pyrenees », a Vielle-Aure (Hautes-Pyrenees), concernant 
M. ..,, domicilie a ... ; 

Vu le rapport d'analyse etabli le 20 septembre 2013 par le Departement des analyses 
de I'Agence francaise de lutte contre le dopage a la suite du controle mentionne ci-dessus ; 

Vu le courrier date du 24 septembre 2013 de la Federation francaise d'athletisme, 
enregistre le 25 septembre 2013 au Secretariat general de I'Agence francaise de lutte contre le 
dopage ; 

Vu les courriers dates des 26 septembre, 22 octobre, 8 novembre, 19 novembre 
et 9 decembre 2013, adresses par I'Agence francaise de lutte contre le dopage (AFLD) 
a M. ... et a son representant, Maitre ...; 

Vu le courrier date du 11 octobre 2013 de M. ..., enregistre 
le 18 octobre 2013 au Secretariat general de I'AFLD, et les courriers electroniques echanges 
entre I'AFLD et Maitre ..., avocat de M. ..., les 8, 15 et 28 novembre 2013, ainsi que les 
14 Janvier et 12 fevrier 2014 ; 

Vu la telecopie datee du 8 novembre 2013 de Maitre ..., enregistree a la meme date au 
Secretariat general de I'AFLD ; 

Vu I'attestation de remise en mains propres de la copie du dossier de 
M. ... a son representant, Maitre ..., signee le 15 novembre 2013 dans les locaux du 
Secretariat general de I'AFLD ; 
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Vu le courrier de M. ... date du 6 decembre 2013, enregistre 
le 9 decembre 2013 au Secretariat general de I'AFLD ; 

Vu le courrier date du 10 fevrier 2014 de MaTtre ..., enregistre 
le 14 fevrier 2014 au Secretariat general de I'AFLD, transmettant a I'Agence le memoire 
en defense des interets de M. ... ; 

Vu les documents remis au cours de la seance par MaTtre ...; 

Vu les autres pieces du dossier; 

M. ..., regulierement convoque par un courrier date du 
19 decembre 2013, dont il a accuse reception le 8 Janvier 2014, s'etant presente, accompagne 
par son epouse, Mme ..., et par son defenseur, Maitre ...; 

Les debats s'etant tenus en seance non publique le 19 fevrier 2014, en presence 
de Mme ..., interprete en langues franca ise et espagnole, missionnee par I'AFLD a la demande 
de M. ... ; 

Apres avoir entendu M. ... en son rapport ; 

M. ... ayant eu la parole en dernier ; 

Considerant qu'aux termes de i'article L. 232-9 du code du sport : « II est interdit 
a tout sportif: - 1° De detenir ou tenter de detenir, sans raison medicate dument justifiee, 
une ou des substances ou methodes interdites figurant sur la liste mentionnee au dernier 
aiinea du present article; - 2° D'utiiiser ou tenter d'utiliser une ou des substances 
ou methodes interdites figurant sur la liste mentionnee au dernier aiinea du present article. 
- interdiction prevue au 2° ne s'appiique pas aux substances et methodes pour lesqueiles 
le sportif: a) Dispose d'une autorisation pour usage a des fins therapeutiques ; b) (Abroge) ; 
c) Dispose d'une raison medicalement justifiee. - La liste des substances et methodes 
mentionnees au present article est celle qui est elaboree en application de la convention 
Internationale mentionnee a I'article L. 230-2 ou de tout autre accord ulterieur qui aurait 
le meme objet et qui s'y substituerait. Elie est publiee au Journal officiel de la Republique 
frangaise » ; 

Considerant que lors de I'epreuve d'athletisme dite du « Grand raid des Pyrenees », 
M. ... a ete soumis a un controle antidopage effectue a Vielle-Aure (Hautes-Pyrenees), le 
24 aout 2013 ; que les resultats, etablis par le Departement des analyses de I'AFLD le 
20 septembre 2013, ont fait ressortir la presence de benzoylecgonine, metabolite de la 
cocaine, a une concentration estimee a 317 nanogrammes par millilitre ; que cette substance, 
qui appartient a la classe des stimulants, est interdite selon la liste annexee au decret 
n° 2012-1426 du 19 decembre 2012 susvise ; 

Considerant que par un courrier enregistre le 25 septembre 2013 au Secretariat general 
de I'AFLD, la Federation frangaise d'athletisme a informe I'Agence que M. ... n'etait pas titulaire 
d'une licence delivree par cette federation ; qu'ainsi, aux termes du 1° de I'article L. 232-22 du 
code du sport, I'Agence frangaise de lutte contre le dopage « est competente pour infliger des 
sanctions disciplinaires aux personnes non licenciees participant a des entrainements, des 
competitions ou des manifestations sportives » organisees ou autorisees par des federations 
sportives ; 

Considerant que par un courrier recommande avec avis de reception en date 
du 26 septembre 2013, M. ... a ete informe par I'AFLD de la possibilite 
qui lui etait offerte de contester les resultats des analyses effectuees par ie Departement 
des analyses de I'Agence sur les echantillons de ses urines preleves le 24 aout 2013 ; 
que par un courrier date du 11 octobre 2013, I'interesse a, dans un premier temps, sollicite 
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la realisation de I'analyse de I'echantillon B de ses urines ; que par un courrier electronique 
de son defenseur date du 15 novembre 2013, il a, dans un second temps, renonce a I'exercice 
de ce droit ; 

Considerant que par application de I'artlcle L. 232-23 du code du sport, I'Agence 
francaise de lutte contre le dopage peut notamment prononcer, s'il y a lieu, a I'encontre 
d'une personne ayant utilise une ou plusieurs substances figurant sur la liste susmentionnee 
au cours d'une competition ou d'une manifestation organisee ou autorisee par une federation 
sportive ou en vue d'y participer, un avertissement ou une interdiction temporaire ou definitive 
de participer aux competitions et manifestations sportives organisees ou autorisees par les 
federations sportives frangaises ; qu'une telle interdiction peut etre completee par une 
sanction pecuniaire dont le montant ne peut exceder 45000 euros ; 

Considerant que M, ... a conteste, tout au long de la procedure, 
la regularite du controle antidopage dont il a fait I'objet le 24 aout 2013 ; qu'il a explique, 
a ce titre, avoir franchi, en vainqueur, la ligne d'arrivee a 6h00, puis s'etre rendu 
a sa camionnette, stationnee a 250 metres, pour y dormir pendant environ deux heures ; 
que, par la suite, il a indique s'etre rendu, a plusieurs reprises, entre 8h30 et 13h, 
sur la zone d'arrivee et n'avoir ete informe, a aucun moment, par les organisateurs 
de I'epreuve avec lesquels il s'etait entretenu, qu'il avait ete designe pour se soumettre 
a un controle antidopage ; que cette information, qui n'avait fait I'objet d'aucune mesure 
d'affichage, ni d'annonce sonore, n'a ete portee a sa connaissance qu'a 14h, alors qu'il se 
restaurait ; que, par ailleurs, ce sportif a nie avoir consomme de la cocaine, affirmant 
que la presence dans ses urines d'un metabolite de cette substance resulterait de I'absorption, 
cinq heures apres son arrivee, d'une tisane de mate de coca ; qu'il a soutenu, pour cette 
raison, n'avoir pu tenter d'ameliorer ses performances sportives ; qu'enfin, il a, a titre 
subsidiaire, demande a beneficier, en cas de sanction, d'une certaine indulgence, 
prenant la forme d'une publication de la decision sans mention patronymique, afin de ne pas 
affecter sa vie personnelle ; 

Considerant que sefon le 2° du I de I'artlcle L. 232-5 du code du sport : « [L'AFLD] (...) 
definit et met en ceuvre les actions de lutte contre le dopage. (...) A cet effet : (...) 
2° Elle diligente les controles dans les conditions prevues aux articles L 232-12 a L 232-16 : 
- a) Pendant les manifestations sportives organisees par les federations agreees ou autorisees 
par les federations deiegataires (...) » ; qu'aux termes du 1° de ('article L. 232-13-1 du 
meme code : « Les controles peuvent etre realises : - 1 ° Dans tout lieu ou se d4roule 
un entrainement ou une manifestation mentionnes a {'article L 230-3 » ; que I'artlcle 
L. 232-13-2 precise que : « Les controles mentionnes a {'article L. 232-13 sont realises 
apres notification du controle au sportif soit : - 1° Par la personne chargee de proceder 
au prelevement ; - 2° Par une personne designee par la personne chargee de proceder 
au prelevement - Les modalites de notification du controle au sportif sont fixees 
par decret» ; que I'artlcle D. 232-47 du meme code dispose que : « Une notification 
du controle est remise au sportif designe pour etre controle par la personne chargee 
du controle ou par une personne designee par elle, cette derniere devant etre : - un delegue 
federal, ou une personne designee par la federation chargee de I'assister en cas d'absence 
de designation d'un delegue federal ou d'inexecution de la part du delegue federal de son 
obligation mentionnee a i'article R. 232-60 ; - I'organisateur de la competition ou de la 
manifestation ; - I'escorte prevue a i'article R. 232-55. - La notification precise la date, 
I'heure, le lieu et la nature du controle. Elle doit etre signee par le sportif et remise ou 
transmise sans delai a la personne chargee du controle ou a la personne designee par elle. 
- Pour les sportifs designes pour etre controles qui ne s'entratnent pas dans un lieu fixe, 
ou en cas de circonstances particulieres ne permettant pas la notification du controle par ecrit, 
I'agence fixe les modalites permettant de garantir i'origine et la reception de cette notification. 
Les federations sportives agreees en assurent la diffusion aupres des interesses (...) » ; 
que I'article R. 232-47-1 du code du sport ajoute que : « Le sportif se presente au controle 
dans les conditions prevues par la notification qui lul a ete transmise. - La personne chargee 
du controle peut, en cas de circonstances exceptionnelles et a la demande du sportif, 
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differer I'heure du controle a la condition que celui-ci soit dans i'intervalle accompagne 
de maniere continue par une des personnes mentionnees aux deuxieme a quatrieme aiineas 
de I'article R. 232-52 » ; 

Considerant qu'il ressort des pieces du dossier que le Directeur des controles 
de I'AFLD a, le 18 juillet 2013, donne mission a M. ..., preleveur agree 
et assermente, de proceder le 24 aout 2013, a Vielle-Aure (Hautes-Pyrenees), a des controles 
antidopage, consistant en des prelevements urinaires, sur la personne de six participants 
a I'epreuve d'athletisme dite du « Grand raid des Pyrenees », designes par tirage au sort 
ou a sa discretion ; qu'il etait indique a ce preleveur qu'il devait se reporter au programme 
de la competition pour determiner I'heure a partir de laquelle il devait se presenter afin de 
realiser ces controles ; 

Considerant, en I'espece, que le programme de i'epreuve prevoyait I'arrivee des premiers 
participants aux environs de 3h du matin ; que M. ... s'est presente aux organisateurs a 8h, 
afin de les informer de ia tenue de controles antidopage ; qu'en outre, il a indique avoir, vers 
9h, fait part a ces memes personnes de son intention de controler le vainqueur de la 
competition ; 

Considerant que M. ... a franchi en premier la ligne d'arrivee, a 6h ; qu'il a regagne son 
vehicule pour s'y reposer et se changer ; qu'il s'est ensuite rendu a plusieurs reprises sur la 
ligne d'arrivee, entre 8h30 et 13h, afin d'assister a I'arrivee des autres concurrents, sans etre 
informe de la realisation en cours de controles antidopage ; que cinq heures apres avoir 
accompli sa performance sportive, I'interesse, qui n'etait reste sur le site que par commodite, a 
absorbe un sachet de mate de coca ; que I'estimation a 317 nanogrammes par millilitre de la 
concentration de benzoylecgonine mesuree dans ses urines est compatible avec la prise par 
infusion, trois heures avant le prelevement, du produit precite ; 

Considerant qu'il resulte de tout ce qui precede, et sans qu'il soit besoin d'examiner 
les autres moyens invoques pour sa defense, qu'eu egard aux conditions dans lesquelles 
a ete assuree Tinformation de I'interesse, il n'y a pas lieu d'entrer en voie de sanction 
a I'encontre de M. ... ; 

Considerant qu'aux termes du troisieme alinea de I'article R. 232-97 du code du sport : 
« Les decisions de la formation discipiinaire sont rendues pubiiques, Le coiiege de i'agence 
peut decider de faire publier fa decision au Journal officiel de la Republique frangaise, 
au Bulletin officiel du ministere charge des sports ou au bulletin de ia federation sportive 
concernee. Cette publication s'effectue de maniere nominative pour les majeurs, de maniere 
anonyme pour les mineurs. Toutefois, pour les personnes majeures, cette publication pourra, 
en cas de circonstances exceptionnelles, etre effectuee sous forme anonyme par decision 
specialement motivee de I'agence» ; que ['absence de sanction prononcee a I'encontre 
de M. ... constitue une circonstance exceptionnelle, au sens de I'article R. 232-97, de nature a 
justifier la publication de cette decision sous forme anonyme ; 

Decide : 

Article l e r - M. ... est relaxe. 

Article 2 - Un resume de la presente decision sera publie, par extraits et sans mention 
du patronyme de i'interesse, au « Bulletin officiel» du ministere charge des Sports et dans 
« Athletisme Magazine », publication de la Federation francaise d'athletisme. 

Article 3 - La presente decision sera notifiee : 
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- a M. ... ; 
- a son avocat, Maitre ...; 
- a !a Ministre chargee des sports ; 
- a la Federation frangaise d'athletisme ; 
- a I'Agence mondiale antidopage ; 
- a la Federation Internationale d'athletisme (IAAF). 

Conformement aux dispositions de i'articie L 232-24 du code du sport, ia presente 
decision peut faire I'objet d'un recours de p/eine juridiction devant ie Conseii d'Etat 
dans un deiai de deux mois a compter de sa notification, majore d'une duree de deux mot's 
si i'auteur du recours a son domiciie a i'etranger. 


